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ESTADO DE SANTA CATARINA
TRIBUNAL DE JUSTICA

SUSPENSAO DE LIMINAR E DE SENTENCA N° 5047103-74.2020.8.24.0000/SC

REQUERENTE: ESTADO DE SANTA CATARINA
REQUERIDO: JU{ZO DA 2* VARA DA FAZENDA PUBLICA DA COMARCA DE FLORIANOPOLIS

DESPACHO/DECISAO

I — Trata-se de pedido de suspensdo de tutela provisoria de urgéncia ajuizada pelo
Estado de Santa Catarina, o qual requer a imediata suspensao dos efeitos da decisdo proferida
pelo Juizo da 2* Vara da Fazenda Publica da Comarca de Floriandpolis na A¢ao Civil Publica
proposta pelo Ministério Publico (autos n. 5090883-92.2020.8.24.0023) que assim dispos:

1. Isto posto, defiro parcialmente o pedido de tutela provisoria deduzido nesta agdo civil publica
(CPC, art. 300 c/c Lei n. 7.347/1985, art. 12), para o fim de impor ao Estado de Santa Catarina
a obrigacdo de revigorar o grau anterior de prote¢do a saude, da seguinte forma:

(i) limitar a hospedagem em hotéis, pousadas, albergues e afins de acordo com a Portaria SES n.
743/2020 e suas alteragdes posteriores,

(ii) definir o funcionamento de casas noturnas, boates, pubs, casas de shows e afins em
conformidade com a Portaria SES n. 744/2020 e suas alteragées posteriores,

(iii) estabelecer o funcionamento dos cinemas e teatros em consondncia com a Portaria SES n.
737/2020 e suas alteracgdes posteriores, e

(iv) delimitar a realizacdo de eventos sociais, segundo as disposicoes da Portaria SES n.
71072020 e suas alteragdes posteriores.

Fixo o prazo de 48 horas para o Estado de Santa Catarina editar o(s) normativo(s) especifico(s)
para o cumprimento da obrigacdo de restabelecimento das medidas restritivas, sob pena
de multa pecuniaria diaria no valor de R$ 10.000,00.

Consigno desde logo, para o caso de descumprimento da obriga¢do (CPC, art. 297 e 536), a
possibilidade de direcionamento da astreinte a pessoa do Governador do Estado.

Alfim, com fundamento no art. 493 do CPC, ressalva-se a possibilidade de o Estado de Santa
Catarina adotar nova politica de flexibiliza¢do das medidas restritivas de atividades sociais e
economicas, desde que alicer¢ada em orientagées técnicas emanadas do COES.

Sustenta o requerente, depois de discorrer acerca do cabimento da medida, que a
manutencdo da liminar proferida pelo Juizo de Primeiro Grau sobre os decretos
regulamentadores da pandemia da Covid-19 (Decretos n. 1.003, de 14 de dezembro de 2020, e
n. 1.028, de 18 de dezembro de 2020) resultaria grave lesdo a ordem administrativa, a saude e a
economia publicas (art. 4° da Lei n. 8.437/1992).
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Isso porque: a) "a decisdo proferida pelo MM. Juizo de origem, em que pese a
relevdancia da matéria (definicdo de politica publica relacionada ao enfrentamento da
pandemia da Covidl9), foi proferida sem a prévia oitiva do Estado de Santa Catarina, em
inobservancia ao art. 2° da Lei n° 8.437/92. Em razdo disso ndo foi oportunizada a
apresentagdo das razoes e a demonstra¢do da legitimidade das escolhas administrativas que
resultaram na edicdo dos Decretos ns 1.003 e 1.027, ambos de 2020, editados no contexto das
agoes de enfrentamento a pandemia da Covid-19"; b) todas as medidas adotadas pelo Governo
sdo consequéncias de amplo debate com area técnica e demais setores do Estado, conforme
informagdes prestadas pelo Secretario de Estado da Saude (oficio n. 2273/2020 - EVENTO
1); ¢) ao interferir na politica publica adotada em relacdo ao enfrentamento da pandemia, o
requerido interviu "gravemente na competéncia de Poder Executivo para, no exercicio do poder
de policia sanitaria e epidemiologica, regrar as atividades economicas relacionadas a
hospedagem, a eventos sociais e a casas noturnas, pubs e afins. E essa interferéncia, realizada
sem qualquer afirmag¢do de flagrante inconstitucionalidade, ilegalidade ou ilegitimidade dos
atos apontados, deu-se com base em fundamentos absolutamente ilegitimos: a compreensdo de
que os atos do Governador do Estado, ou do Secretario de Estado da Saude, devem ser
condicionados a anuéncia de servidores técnicos da Secretaria de Estado da Saude"; d) sob
pena de violagdo a separagdo dos Poderes, as politicas publicas de satde relacionadas a
pandemia do novo coronavirus devem ser definidas pelas autoridades competentes do Poder
Executivo; e) "a responsabilidade que cabe ao gestor é ponderar todos os interesses legitimos
que se colocam, a fim de compatibilizar a maior medida da prote¢do a saude com o
desempenho da atividade economica, com respeito a vida, a atividade profissional e a
necessidade de sustento das pessoas em suas diversas atividades", f) "ao inviabilizar o
regramento das atividades previstas nos Decretos n’s 1.003 e 1.027, de 2020, desconsidera a
realidade social subjacente, as coisas como efetivamente ocorrem, e propicia o
desenvolvimento dessas mesmas atividades de forma clandestina, alheias a fiscalizag¢do
sanitaria do Poder Publico estadual"; g) ha manifesta e grave lesdo a economia publica em
razdo dos graves prejuizos e ao aumento do desemprego no setor de turismo catarinense; h) "a
decisdo judicial implica na inviabilidade de cumprimento de servigos ja contratados, com
enormes prejuizos economicos e sociais ao setor, além de estimular a migra¢do desse publico a
formas de hospedagem ndo reguladas e em relagdo a qual a observincia dos protocolos
sanitarios ndo pode ser aferida" (EVENTO 1).

Ato continuo, FHORESC - FEDERACAO DE HOTEIS, RESTAURANTES,
BARES E SIMILARES DO ESTADO DE SANTA CATARINA, SINDICATO DE HOTEIS,
RESTAURANTES, BARES E SIMILARES DE FLORIANOPOLIS, ABIH-SC -
ASSOCIACAO BRASILEIRA DA INDUSTRIA DE HOTEIS DE SANTA
CATARINA, ABRASEL-SC - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE BARES E
RESTAURANTES SECCIONAL SANTA CATARINA, ABEOC-SC - ASSOCIACAO
BRASILEIRA DE EMPRESAS DE EVENTOS DO ESTADO DE SANTA
CATARINA, ABAV-SC - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE AGENCIAS DE VIAGENS DE
SANTA CATARINA,ACATMAR - ASSOCIACAO CATARINENSE NAUTICA PARA O
BRASIL, ACIF - ASSOCIACAO COMERCIAL E INDUSTRIAL DE
FLORIANOPOLIS, ABETA - ASSOCIACAO BRASILEIRA DAS EMPRESAS DE
ECOTURISMO E TURISMO DE AVENTURA, FAMPESC - FEDERACAO DAS
ASSOCIACOES DE MICRO E PEQUENAS EMPRESAS E EMPREENDEDORES
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INDIVIDUAIS DE SANTA CATARINA, FECOMERCIO-SC - FEDERACAO DO
COMERCIO DE BENS, SERVICOS E TURISMO DE SC, FLORIANOPOLIS
CONVENTION & VISITORS BUREAU, FEDERACAO CATARINENSE DE
CONVENTION & VISITORS BUREAUX - FCC&VB ¢ SINDETUR - SINDICATO DAS
EMPRESAS DE TURISMO DO ESTADO DE SANTA CATARINA peticionaram, na
qualidade de terceiros interessados, requerendo o deferimento do pleito do requerente ou, pelo
menos, a autorizagdo do cumprimento "dos contratos de hospedagem dos hospedes ja
instalados, assim como as demais empresas que cumpram contratos ja firmados" (EVENTO 3).

Recebidos os autos durante o recesso forense, o Desembargador Vilson Fontana
entendeu que "a particularidade trazida pela Lei n. 8.437/92, quanto a competéncia privativa
para o exame da questdo, impossibilita que a aprecia¢do se dé pelo Magistrado plantonista,
sob pena de extrapolar os limites da jurisdi¢cdo que lhe é conferida. Ndo bastasse isso, eventual
impugnacdo da decisdo prolatada é submetida a apreciagdo do Orgdo Especial (art. 58, II, a,
RITJSC), o que 5o refor¢a o posicionamento ora externado” (EVENTO 4).

Na sequéncia, o Presidente desta Corte de Justi¢a determinou a redistribui¢do do
presente pedido ao Desembargador do Orgao Especial em plantao (EVENTO 10).

Vieram-me os autos conclusos.

IT - Nos termos do art. 4° da Lei n°. 8.437/92, "compete ao presidente do tribunal,
ao qual couber o conhecimento do respectivo recurso, suspender, em despacho fundamentado,
a execu¢do da liminar nas ag¢oes movidas contra o Poder Publico ou seus agentes, a
requerimento do Ministério Publico ou da pessoa juridica de direito publico interessada, em
caso de manifesto interesse publico ou de flagrante ilegitimidade, e para evitar grave lesdo a
ordem, a saude, a seguran¢a e a economia publicas”.

Como visto, a suspensdo de liminar ¢ medida excepcional que ndo possui natureza
juridica de recurso e visa exclusivamente a concessao de contracautela em favor do interesse
publico.

Assim, "no pedido de suspensdo ndo se aprecia o mérito do processo principal,
mas tdo-somente a ocorréncia dos aspectos relacionados a potencialidade lesiva do ato
decisorio em face dos interesses publicos relevantes consagrados em lei, quais sejam, a ordem,
a saude, a seguranca e a economia publicas" (STF, Agravo Regimental na Suspensdo de Tutela
Antecipada, Rel. Min. Ellen Gracie, j. 6-3-2008).

Pois bem.

"[...] uma decisdo judicial é insuscetivel de agradar a todos. Ao contrario. Quase
sempre, o juiz consegue desagradar todos os envolvidos no processo. Alguns porque ndo
conseguiram tudo o que queriam. Outros, porque viram escancarada a sua falta de razdo."
(NALINI, José Renato. Etica da Magistratura: Comentdrios ao Cédigo de Etica da
Magistratura Nacional. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2012, p. 189).
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No caso, o ESTADO DE SANTA CATARINA almeja, em sintese, o
restabelecimento da eficacia dos Decretos Estaduais n. 1.003 e 1.028, ambos de 2020, os quais
flexibilizaram as regras sanitarias relacionadas a pandemia da Covid-19, especialmente quanto
a limitagdo de hospedagem em hotéis, pousadas, albergues e afins, bem como a defini¢ao do
funcionamento de casa noturnas, boates, pubs, ¢ casas de shows.

Sabe-se que a pandemia do novo coronavirus impactou a saude publica, economia
e educacdo no mundo inteiro. Nao se desconhece o critico momento em que o Brasil e outros
paises estdo atravessando nesse final de ano. Alids, Santa Catarina atualmente se apresenta
com todas as 16 regides de satide como em alerta gravissimo para o contagio da Covid-19
(Disponivel em: https://www.saude.sc.gov.br/index.php/noticias-geral/11901-matriz-de-risco-
apontatodas-regioes-em-estado-gravissimo, acessado em 29 de dezembro de 2020).

Contudo, penso que somente em situagdes excepcionais o Judicidrio pode
interferir nas opgdes politicas fundamentais. Nada obstante, como houve manifestac¢do judicial
positiva na Primeira Instancia, deve este Tribunal de Justica se pronunciar.

Nesta linha intelectiva, entendo que compete precipuamente ao Poder Executivo
fazer escolhas e eleger prioridades que assegurem o desenvolvimento e o
funcionamento integral das multiplas atividades do Estado.

O Supremo Tribunal Federal, inclusive, manifestou-se no sentido de que "ndo
cabe ao Poder Judiciario decidir quem deve ou ndo pagar impostos, ou mesmo quais politicas
publicas devem ser adotadas, substituindo-se aos gestores responsaveis pela condugdo dos
destinos do Estado, neste momento. Apenas eventuais ilegalidades ou violagoes a ordem
constitucional vigente devem merecer san¢do judicial, para a necessaria corre¢do de rumos,
mas jamais - repita-se - promover-se a mudan¢a das politicas adotadas, por ordem de quem
ndo foi eleito para tanto e ndo integra o Poder Executivo, responsavel pelo planejamento e
execugdo dessas medidas. Ndo se mostra admissivel que uma decisdo judicial, por melhor que
seja a inteng¢do de seu prolator ao editd-la, venha a substituir o critério de conveniéncia e
oportunidade que rege a edi¢do dos atos da Administragdo Publica, notadamente em tempos de
calamidade como o presente, porque ao Poder Judiciario ndo é dado dispor sobre os
fundamentos técnicos que levam a tomada de uma decisdo administrativa." (STF, Suspensao de
Tutela Proviséria n. 193, rel. Min. Dias Toffoli, j. em 5.5.2020).

Entendimento semelhante restou esposado pelo Presidente do Tribunal de Justi¢a
do Rio de Janeiro, Desembargador Claudio de Mello Tavares, no julgamento da suspensdo de
liminar n. 0089626-30.2020.8.19.0000, realizado em 17 de dezembro de 2020, a quem pego
vénia para transcrever trecho do decisum, cujo excerto passa a fazer parte também dessa
decisdo:

Esta-se diante, portanto, de evento inequivocamente complexo, de alto risco a saude publica,
com relevantes impactos sobre os sistemas de saude, em todas as esferas de governo (federal,
estaduais e municipais) e imprevisiveis consequéncias econdémicas, sociais e humanas. A
situag¢do, em razdo disso, demanda a adogdo de agdes coordenadas, conforme as peculiaridades
de cada localidade, visando a prevengdo, controle e contengdo de riscos, danos e agravos a
saude publica.
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Como é cedico, o controle judicial de politicas publicas constitui medida de cardter excepcional,
em prestigio ao principio da separagdo dos poderes. O que prevalece é o respeito aos critérios
utilizados pelo Poder Executivo, a quem cabe definir seus planos de ac¢do no combate a
pandemia, porquanto promanados de governantes escolhidos pelo povo, titular originario do
poder, e que legitima o atuar politico da Administra¢do Publica.

A separacdo dos poderes hd de ser respeitada, sendo imperiosa a necessidade de respeitar as
escolhas administrativas tomadas pelos orgdos técnicos do Estado, ndo competindo ao julgador
substituir o administrador nas decisoes tomadas.

[.]

Nesse sentido, a correta interpreta¢do do principio da separagdo dos Poderes, em matéria de
politicas publicas, deve ser a de utiliza-lo para limitar a atuag¢do do Judiciario quando a
administra¢do publica atua dentro dos limites concedidos pelo sistema juridico, ou seja, a sua
ingeréncia nessa seara é feita de forma excepcional e deve se ater aquilo que podemos
razoavelmente exigir do Poder Publico, ndo substituindo-o em suas escolhas.

Em todas as instancias, ag¢oes judiciais proliferam em relagdo as medidas governamentais de
contengdo a pandemia. Estd na ordem do dia a virtude passiva dos juizes e a humildade de
reconhecer, em muitos casos, a auséncia de expertise em relacdo a Covid-19. E tudo novo para a
Ciéncia, quica para o Judiciario. Nesse contexto, impde-se aos juizes ateng¢do para
as consequéncias das suas decisoes, recomendando-se prudéncia redobrada em cendrios nos
quais os impactos da intervengdo judicial sdo complexos, incalculdveis ou imprevisiveis. Antes de
decidirem, devem os juizes ouvir os técnicos, porque uma postura judicial diversa gera decisoes
passionais que desorganizam o sistema de saude, gerando decisoes tragicas e caridade injusta.
(FUX, Luiz. Justica infectada? A hora da prudéncia. Publicado no Jornal O GLOBO. Disponivel
em: https://oglobo.globo.com/opiniao/artigo-justicainfectada-hora-da-prudencia-24337119.
Acesso 08 de junho de 2020).

Cumpre destacar que o respeito as diretrizes técnicas busca justamente garantir o principio da
separacdo de poderes, um dos pilares de sustentagdo da Republica. O onus da politica de
combate a COVID-19 é do Poder Executivo, lhe competindo as medidas que entende razoaveis
para a abertura da economia fluminense e o combate ao novo coronavirus. [...]

Em um momento unico de crise sem precedentes para a humanidade, os atos praticados pelo
Poder Publico para combate da pandemia devem ser tomados por aqueles que detém legitimagdo
democrdtica a respaldar suas decisoes. Nesse sentido, o Poder Executivo, composto por membros
democraticamente eleitos, organiza seus orgdos técnicos e por meio deles realiza suas fung¢oes
tipicas. Ndo cabe ao Poder Judiciario adentrar no meérito das decisées administrativas,
mormente no atual momento vivenciado pelo pais, ndo podendo substituir prévias avaliacoes
técnicas do Poder Executivo. O onus da politica de combate a COVID-19 é do Poder
Executivo. [...]

O momento excepcional vivenciado indica que a escolha da Administra¢do Publica, por meio de
seus Orgdos técnicos, deve ser tratada com a deferéncia necessaria nos casos de
discricionariedade técnica. E uma hipdtese na qual se deve priorizar as capacidades
institucionais do orgdo técnico. [...]

Em um Estado Democrdtico de Direito, a atuacdo do Poder Judicidrio deve respeitar os limites
impostos pela Constitui¢cdo e pelas demais leis do pais. A sociedade precisa de tranquilidade e
seguranca juridica. Cumpre ao Poder Judicidrio, com serenidade e responsabilidade, se
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desincumbir desse mister. A preocupacio com saude, educacio e seguranca incumbe ao
Estado, cujas politicas nacionais estio a cargo do Estado-Administrador (Poder Executivo).

Ndo cabe ao Estado-Juiz (Poder Judiciario) a elaboragdo de politicas publicas nessas areas,
menos ainda atuar como ordenador de despesas. Assim agindo, assenhora-se de atribuicoes que,
constitucionalmente, ndo lhe competem. A Separagdo dos Poderes deve ser respeitada, sendo
imperiosa a necessidade de respeitar as escolhas administrativas tomadas pelos orgdos técnicos
do Estado, ndo competindo ao julgador substituir o administrador nas decisées tomadas.

Carece o Poder Judicidrio, em campo tio especifico e conturbado da ciéncia, de expertise e
capacidade técnica para analisar as nuances das medidas tomadas pelo Executivo, no ambito

estrito e direto de sua atribuicdo constitucional e legal. (grifo acrescido)

Inumeros fatores produzem as decisdes politicas. Aspectos técnicos da pandemia

sdo levados em conta. Questdes sociais, econdmicas e or¢amentarias também.

Ademais, conforme se observa nos documentos acostados aos autos,

especialmente o oficio n. 2273/2020 da Secretaria de Estado da Satde, o Governador embasou-
se em parecer técnico necessario para a tomada de decisdo, in verbis:

Preambularmente, cumpre ressaltar que todo o novo regramento que determina o funcionamento
de atividades e a sua capacidade foi debatido detidamente nesta Secretaria.

Nenhuma altera¢do quanto ao regramento de combate ao COVID-19 é expedida pelo Governo
do Estado sem consulta a SES e aos orgdos técnicos responsaveis pelo enfrentamento a
pandemia.

Os Decretos Estaduais ns. 1.027/2020 e 1.003/2020 foram resultado de um amplo debate
multisetorial do Governo e seus orgdos técnicos, o que resultou em medidas razodveis que, no
entendimento deste orgdo — repise-se, técnico -, ndo contribuem em nada para o agravamento da
pandemia. Muito pelo contrario, as novas normativas fortalecem e facilitam a fiscalizagdo do
Estado e o cumprimento dos critérios de seguranga estabelecidos, bem como afastam a
clandestinidade.

Nesse sentido, conclui-se que os recentes e mencionados decretos ndo relaxam qualquer medida
sanitaria de combate a pandemia, mas apenas as reforcam. Todas estas observagoes e
recomendagoes deste orgdo técnico foram o substrato essencial dos referidos atos normativos.

[.]

O atual regramento da atividade social-economica de “hospedagem em hotéis, pousadas,
albergues e afins” visa sanar dois reflexos indesejados que ndo podem ser desconsiderados pelo
Poder Publico no enfrentamento da pandemia de COVID-19.

O primeiro é o fator econémico-financeiro. Em 2019, o turismo representou 12% do PIB estadual
e R$ 630 milhées em arrecada¢do de ICMS no Estado de Santa Catarina. O setor de servigos,
maior impactado pela redugdo no turismo, foi responsavel pela cria¢do de mais de 33 mil postos
de trabalho em solo catarinense.

Assim, vislumbra-se a dependéncia do Estado de Santa Catarina, tanto para custeio da maquina
publica como para geragdo de empregos, ndo podendo o Poder Publico deixar de ponderar estes
fatores quando da elaboragdo dos regramentos aqui discutidos.
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O segundo fator que o regramento do Decreto 1.003/2020 visa mitigar é da clandestinidade, visto
que os empreendimentos de maior estrutura e solidez, como hotéis, pousadas e albergues sdo
mais fiscalizaveis pelo Poder Publicos. Ao passo que as locagoes clandestinas, por aplicativos ou
informais sdo praticamente de impossivel fiscalizagdo.

Por fim, outros entes da federacdo, como Rio de Janeiro e Sdo Paulo, implementaram
regramentos de taxa de ocupagdo idénticos ao utilizado no Decreto 1.003/2020 para
“hospedagem em hotéis, pousadas, albergues e afins”.

Fato ¢ que ndo ha qualquer correlacdo empirica entre o aumento da capacidade dos hotéis e o
aumento do contdagio, de modo que a adequagdo do regramento, no presente caso, é razodavel e
atende aos padroes de seguranga vigentes.

“(ii) definir o funcionamento de casas noturnas, boates, pubs, casas de shows e afins em
conformidade com a Portaria SES n. 744/2020 e suas alteragées posteriores;”

Os dados de saude vém demostrando que, quanto mais a pandemia se prolonga, menor a taxa de
adesdo da populagdo aos regramentos de isolamento/afastamento social, por motivos 6bvios: o
ser humano é um ser social.

Portanto, as novas diretrizes contidas no Decreto n. 1.024/2020 tem em vista coibir a cria¢do de
eventos clandestinos, fenomeno que vem ganhando for¢a no territorio nacional e no Estado de
Santa Catarina.

Ademais, O Decreto n° 1.027, de 18 de dezembro de 2020, proibe o funcionamento de casas
noturnas quando a matriz de risco apontar o nivel “gravissimo”, bem como limita a capacidade
dos estabelecimentos em outros niveis.

A preocupagdo dos orgdos técnicos é a situacdo de a maioria das regioes estarem no nivel
gravissimo, caso contrario, as medidas restritivas poderiam ser amenizadas. E exatamente o
objetivo deste decreto, apenas autorizar o funcionamento destes estabelecimentos quando da
saida da regido do “risco gravissimo”. [...]

Por fim, cumpre salientar que, a partir do momento em fora percebida a possibilidade de
agravamento da situagdo sanitdria, o Poder Executivo estadual tem adotado medidas no sentido
de ampliar a capacidade do sistema de saude.

Desde o Parecer 017/2020 CIVES/DIVE/SUV/SES/SC, que analisa o quadro vivenciado em
02/12/2020, foi substancialmente ampliada a capacidade de atendimento, com a habilitagdo de
dezenas de UTIs e a liberagdo de recursos para implantagdo de 170 (cento) e setenta novos leitos
no ano que se inicia.

Portanto, ha planejamento do Estado quanto a amplia¢do de leitos e solugdes alternativas, -
conforme documento CI n. 261/2020 - Superintendéncia de Servi¢os Especializados e Regulagdo
-, que trata de forma clara e detalhada sobre o tema, demonstrando que os orgdos de saude
trabalham com varios cendrios possiveis, havendo solugdes para pronto estabelecimento em
cada caso.

Desde o inicio da pandemia, em nenhum momento experimentamos esgotamento global de leitos
de UTI COVID SUS no Estado de Santa Catarina. Ou seja, diferentemente de outras unidades da
federagdo, a gestdo de leitos tem permitido a todos os pacientes o acesso a leitos de UTls -
mesmo com mais de 9 (nove) meses de crise de saude - de modo que a atuag¢do do Poder Publico
catarinense, no particular, deve receber deferéncia.
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Diante das informagoes aqui prestadas e da andlise global da situacdo fatica subjacente, esta
Secretaria de Estado da Saude, orgao técnico maximo no dmbito estadual quanto a temdatica, ao
passo que conclui pela razoabilidade das novas medidas previstas nos Decretos Estaduais ns.
1.027/2020 e 1.003/2020, entende que tais medidas ndo possuem impactos negativos que venham
a culminar no agravamento da pandemia no ambito estadual, mas sim culminam em uma maior
seguranga da populacdo. (EVENTO 1 - OFICIO 8).

Nesse contexto, ndo vislumbro inconstitucionalidade, ilegalidade ou violagdo de
principios no caso em discussdo, motivo pelo qual ndo comporta ingeréncia do Judiciario.

Os Decretos Estaduais n. 1.003/2020 e n. 1027/2020 ndo repercutem no
agravamento da pandemia, mas, sim, facilitam a fiscalizacdo do Estado e a observancia dos
critérios de seguranga estabelecidos, afastando-se eventual clandestinidade de hospedagem e de
eventos. Os turistas, evidentemente em menor propor¢ao que nos anos anteriores, virdo para
Santa Catarina. E um fato. Por isso, mostra-se necessario o regramento imposto pelo Executivo.

Ademais, o desaquecimento do setor turistico vem causando desemprego,
prejuizos a fornecedores, transportadoras, hotéis, restaurantes, comércio em geral, e,
naturalmente, expressiva queda na arrecadagdo de tributos.

Neste cenario, pedindo vénia aos entendimentos divergentes, vislumbro que esta
configurado o manifesto interesse publico, bem como que a manutencao da decisdo questionada
causara grave lesdo a ordem e a economia publicas. Logo, o pedido de suspensdo deve ser
deferido, com supedaneo no art. 4° da Lei n°. 8.437/92.

III - Ante o exposto, defiro liminarmente a suspensido dos efeitos da tutela de
urgéncia concedida pelo Juizo da 2" Vara da Fazenda Publica da Comarca de
Florianopolis nos autos da Acao Civil Pablica n. 5090883-92.2020.8.24.0023, mantendo
higidos os efeitos dos Decretos Estaduais n. 1.003/2020 e 1.028/2020.

Faculto a manifesta¢do do autor da agdo originaria em 15 dias, determinando que,
na sequéncia, exaurido o prazo supra, abra-se vista dos autos a Procuradoria-Geral de Justiga.

Cientifique-se, com brevidade, o honrado Juizo prolator do decisum ora suspenso.

Por fim, conforme determinacdo desta Corte, comunique-se o Gabinete de
Acompanhamento da Situacdo da Covid-19 acerca da presente decisdo, por meio de
correspondéncia eletronica.

Intimem-se.

Documento eletronico assinado por RAULINO JACO BRUNING, Desembargador, na forma do artigo 1°, inciso III, da
Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006. A conferéncia da autenticidade do documento estad disponivel no endereco
eletronico https://eproc2g.tjsc.jus.br/eproc/verifica.php, mediante o preenchimento do codigo verificador 571559v63 e do
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